RESPUESTA OBSERVACIONES INFORME DE EVALUACION 
INVITACION PÚBLICA No 0178/2010

OBJETO: OBRA CIVIL REPOSICION REDES DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO   EN LA CARRERA 1 ENTRE CALLES 6 Y 7 DEL MUNICIPIO DE ANSERMA CALDAS
En atención a las observaciones presentadas por los proponentes de la presente invitación pública, procede la entidad a dar respuesta a las mismas en los siguientes términos:
· JUAN CARLOS SERNA OSPINA:
“Después de analizar el informe de evaluación de la invitación nombrada en la referencia y de revisar la propuesta original del proponente CONSORCIO CARLOS ALBERTO LOPEZ HERRERA encontramos que el certificado de existencia y representación legal del consorciado Printsa S.A. se presentó en fotocopia y según los pliegos de la invitación de la referencia, este documento se ha debido presentar en original como fue solicitado en los pliegos según consta en su capítulo II en su numeral 2.1 y subnumeral b, el cual cita textualmente “ Certificado de existencia y representación legal en original y con fecha de expedición no superior a treinta días, para personas jurídicas”, por lo tanto como proponente de este proceso pido la eliminación del Consorcio Carlos Alberto López Herrera por no presentar la documentación como lo exigen los pliegos de condiciones”.
RESPUESTA DE LA ENTIDAD:

Tal y como se indica en el Capítulo II, numeral 2.10 de los pliegos de condiciones de la presente invitación pública: 
“(…) 2.10 OBSERVACIONES AL INFORME DE EVALUACION DE LAS PROPUESTAS

Los participantes podrán presentar sus observaciones, de acuerdo con el cronograma estipulado en los pliegos de condiciones, las cuales deberán ser debidamente sustentadas y presentadas por escrito, EN FÍSICO Y MEDIO MAGNÉTICO (www.empocaldas.com.co) en la Secretaría General de EMPOCALDAS S.A. E.S.P. Vencido este término sin que se hayan presentado observaciones se levantará Acta de Adjudicación. 

Es importante señalar que todos los requisitos formales son susceptibles de ser subsanados por los proponentes dentro del término concedido para la presentación de observaciones al informe de evaluación, siempre y cuando estos no se constituyan como requisito indispensable para la comparación de ofertas.(…)” (negrilla fuera del texto).
Sobre el particular es de indicar que la ausencia de requisitos o la falta de documentos referentes a la futura contratación o al proponente, no necesarios para la comparación de las propuestas, no servirán de título suficiente para el rechazo de los ofrecimientos hechos. En consecuencia, todos aquellos requisitos de la propuesta que no afecten la asignación de puntaje, como es el caso de la capacidad jurídica, podrán ser solicitados por la entidad en cualquier momento, hasta la adjudicación.

Tal es el caso del proponente CONSORCIO CARLOS ALBERTO LOPEZ HERRERA, quien allegó a la entidad el día 3 de diciembre de 2010, el certificado de existencia y representación legal de PRINTSA S.A., en original y con fecha de expedición no superior a treinta días, documento que era susceptible de ser subsanado, ya que no se constituye en indispensable para la comparación de ofertas, y fue presentado dentro del término concedido para la presentación de observaciones.
Por lo anterior esta observación  no prospera.
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