Manizales Caldas, junio 04 de 2014

Doctor

JUAN PABLO ALZATE ORTEGA
Gerente

EMPOCALDAS S.A.E.S.P

Referencia: Informe de Evaluacién de las propuestas presentadas para la Invitacién
Plblica No. 0141 de 2014 cuyo objeto es: Seleccionar, en aplicacién de los tramites
legales correspondientes al contratista para la REPOSICION DE LA RED DE
ALCANTARILLADO DE LA CARRERA 5D SECTOR ESTADIO DEL MUNICIPIO DE
RIOSUCIO, CALDAS.

PRESUPUESTO OFICIAL: El presupuesto oficial del presente proceso de seleccion es la
suma de VEINTI CUATRO MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA MIL SEIS CIENTOS
NOVENTA PESOS MCTE ($24.380.690) INCLUIDO AIU E IVA SOBRE UTILIDADES.

En cumplimiento de lo ordenado en el pliego de condiciones, por medio del presente,

remitimos el informe de evaluacién de las propuestas presentadas en la Invitacién publica
de la referencia.

La audiencia de sorteo fue programada para el dia veintidos (22) de mayo de 2014 a las
04:00 p.m. y a la misma se presentaron siete proponentes, por lo que se procedi6 a
realizar el sorteo, quedando habilitados cinco proponentes para presentar propuestas el
dia veintiseis (26) de mayo a las 10:00 a.m. los ingenieros son:

CARLOS EDUARDO HERNANDEZ
REINALDO GARCIA CAMPINO
CONSORCIO ERO.

JG INGENIERIA S.A.S

JORGE IVAN SANCHEZ

o B 00 N

La audiencia de cierre y entrega de propuestas fue programa para el dia veintiseis (26) de

mayo a las 10:00 a.m. y a la misma se presentaron cuatro (04) propuestas en tiempo y
oportunidad asi:

1. CARLOS EDUARDO HERNANDEZ: $23.625.065 Incluido AlU e IVA sobre
utilidades.

2. REINALDO GARCIA CAMPINO: $24.344.364 Incluido AIU e IVA sobre
utilidades.

3. CONSORCIO ERO: $23.213.501 Incluido AlU e IVA sobre utilidades.
4. JGINGENIERIA S.A.S : $24.266.166 Incluido AlU e IVA sobre utilidades.
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Primero se procedera a realizar la verificacion de los documentos y requisitos habilitantes
y posteriormente se realizara la evaluacion econémica de las propuestas presentadas por
los proponentes, de acuerdo a lo estipulado en los pliegos de condiciones de Ia presente

invitacion publica.

Se procedera a continuacion con la evaluacion de las propuestas presentadas por los

proponentes

CARLOS EDUARDO HERNANDEZ, REINALDO GARCIA CAMPINO,

CONSORCIO ERO, JG INGENIERIA S.A.S cuya inscripcién se encuentra vigente a la
fecha en el Directorio de Proponentes de EMPOCALDAS S.AE.S.P.

1. VERIFICACION DE LOS DOCUMENTOS DE CARACTER JURIDICO

CONSORCIO ERO
CARLOS | pernaip JG
DOCUMENTOS EXIGIDOS - = =0 | INGENIERIA
GARCIA JORGE | INGENIE S.A.S
HERNAN - L
CAMPINO MARIO RIA
DEZ
ROJAS S.A.S.
Carta de presentacion de la propuesta, Sl
. " Sl Sl Si
segun formato adjunto
Certificado de existencia y representacién
legal vigente, en original y con fecha de Sl
expedicion no superior a treinta dias, para WA = L
personas juridicas.
RUT (Aplica para personas naturales vy S|
juridicas) Si S| SI
Fotocopia de la cédula de ciudadania del S|
representante legal o de la persona natural Sl Sl Sl
Certificado de inscripcion VIGENTE en el
Podran participar en esta invitacion,
CONSTRUCTORES nacionales, los cuales
deberan estar inscritos en el Registro de
Unico de Proponentes de la Camara de
Comercio correspondiente, de acuerdo con S|
el codigo estédndar de productos y servicios Sl Si Sl

de Naciones Unidas, V.14.080, en los
codigos 72141120 Servicio de construccion
de lineas de alcantarillado. Dicha inscripcién
debera estar vigente el dia programado para
la audiencia de cierre y entrega de
propuestas de la presente invitacién publica
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Certificado de antecedentes disciplinarios de
la razén social y del representante legal o de
la persona natural expedido por Ia
Procuraduria General de la Nacién. (aplica
para personas naturales y juridicas)

S|

S|

SI

Sl

Certificado de antecedentes fiscales de la
razon social y del representante legal o de la
persona natural, expedido por la Contraloria
General de la Republica. (aplica para
personas naturales y juridicas).

S|

Sl

Sl

Sl

Certificacion de cumplimiento de pago de
obligaciones laborales, (articulo 50 Ley
789/2002), para las personas juridicas.

N/A

N/A

Sl

Sl

El Oferente debera declarar bajo la gravedad
de juramento que no se encuentra
comprendido dentro de alguna de las
inhabilidades & incompatibilidades
consagradas en las normas legales. La
contravencién a lo anterior dara lugar a las
sanciones previstas en la ley. Dicha
declaracién debe estar contenida en la carta
de presentacién de |a propuesta.

]

S|

S|

Sl

Garantia de seriedad de la propuesta

Sl

Sl

Sl

S|

Hoja de Vida persona natural o juridica de
acuerdo al formato del DAFP, seguln
corresponda

Sl

Sl

Sl

S|

Declaracién de bienes y rentas en formato
del DAFP para personas naturales

Sl

Sl

Si

Si

Declaraciéon de renta presentada ante la
DIAN para personas juridicas y naturales

Sl

Sl

Si

SI

Documento de constitucion de consorcio o
union temporal, en caso de que los
proponentes participen bajo la modalidad de
CONSORCIO O UNIONES TEMPORALES,
de acuerdo al numeral 1.15 del Capitulo | de
los pliegos

N/A

N/A

Si

N/A

HABILITADO (A)

HABILITA
DO

HABILITA
DO

HABILITADO

HABILITAD
o)

*El proponente CONSORCIO ERO allega con su propuesta el certificado de antecedentes
disciplinarios del representante legal y de la persona natural, pero no allega el de la razon
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social, pero por tratarse de un requisito subsanable, procedio la entidad a consultarlo y se
anexo a la documentacion presentada por el proponente.

La anterior verificacion arroja como resultado:

apwN=

CARLOS EDUARDO HERNANDEZ: HABILITADO
REINALDO GARCIA CAMPINO: HABILITADO
CONSORCIO ERO: HABILITADO
JG INGENIERIA S.A.S : HABILITADO

2. VERIFICACION DE LOS DOCUMENTOS DE CARACTER FINANCIERO

CARLOS REINALDO JG INGENIERIA
EDUARDO GARCIA S.AS
DOCUMENTOS EXIGIDOS HERNANDEZ CAMPINO CONSORCIO ERO
ERO
JORGE MARIO INGENIERIA
ROJAS S.A.S.
Balance General a 31 de marzo de Sl Sl NO* NO* Sl
2014.
Estado de resultados a 31 de e ¢
marzo de 2014 S| Si po NO Sl
Deberd presentar la declaracion de
Renta de 2012 SI Sl Sl Sl Sl
HABILITADO Sl Sl NO NO Sl

*El proponente CONSORCIO ERO no aporta el balance general,
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ni el estado de
resultados de sus consorciados, por lo cual no es posible hacer el calculo de los
indicadores financieros para este proponente. Por esta razon su propuesta se considerara
como NO HABILITADA en la verificacién de los documentos de caracter financiero y el
analisis financiero para el presente proceso de seleccion.




2.1.

ANALISIS FINANCIERO

CARLOS EDUARDO REINALDO GARCIA JG INGENIERIA
INDICADORES HERNANDEZ cAMPINO CONSORCIO ERO S.A.S
ERO
JORGE MARIO | INGENIERIA
ROJAS S.A.S.
INDICE DE LIQUIDEZ:
(IGUAL O SUPERIOR A 1%) 10.37 ot SN N S— 42.64
lGUAL GaUPERIOR AT |  APresssse 113.919.000 | e sliiiasl
INDICE DE CAPACIDAD
OPERATIVA (IGUAL O 5.43 467 | e mmmmmanan 16.38
MAYOR A 3)
INDICE DE
ENDEUDAMIENTO: (MENOR 8.416 6.070 | e ER—
O IGUAL A 55%) 7.72
HABILITADO Sl Sl NO NO Si

La anterior verificacion arroja como resultado:

5. CARLOS EDUARDO HERNANDEZ: HABILITADO

6. REINALDO GARCIA CAMPINO: HABILITADO
7. CONSORCIO ERO: NO HABILITADO

8. JGINGENIERIA S.A.S : HABILITADO

A continuacion se procede con la tercera etapa la cual consta de la verificaciéon de los
documentos de caracter técnico y condiciones de experiencia:

3. VERIFICACION DE LOS DOCUMENTOS DE CARACTER TECNICO
(CONDICIONES DE EXPERIENCIA)

DOCUMENTOS EXIGIDOS

RLOS CONSORCIO
CA REINALDO ERO
EDUARDO RC ERO
HERNAND | GARCIA
7 CAMPINO JORGE INGENIER
MARIO IAS.A.S.

JG
INGENIER
IAS.AS
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ROJAS

Experiencia general:

El proponente deberd anexar la fotocopia
de la matricula profesional en la cual se
acredite una experiencia mayor a cinco
(05) afios los cuales se contaran a partir
de la fecha de expedicién de la misma;
para personas  Juridicas si el
representante legal no cumple estas
calidades, la propuesta debera ser
avalada por ingeniero civil o sanitario o
constructor en arquitectura e ingenieria
con las condiciones establecidas.

La vigencia de la matricula profesional se
establecera de a través del COPNIA, el
cual debe tener una vigencia de 6 meses.

Sl

S

Sl

Sl

Experiencia especifica:

Acreditar mediante documento
expedido por el contratante la
construccion o reposicion de redes de
alcantarillado por un valor mayor o
igual al presupuesto oficial, en maximo
un contrato con empresas de servicios
publicos domiciliarios o entidades
estatales. El valor consignado en los
certificados no sera actualizado por
ningun método.

Dicha experiencia se debe sustentar
con certificaciones anexas expedida
por el cliente, que contengan como
minimo los siguientes datos:

- Empresa o entidad contratante,
direccion y teléfono

- Objeto del contrato

- Fecha de iniciacion y terminacion
del contrato

- Constancia del recibo a
satisfaccion del trabajo y cumplimiento
del contrato.

Sl

Si

Sl

S|
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que expide la certificacion, direccidn vy
teléfono

Datos del funcionario

HABILITADO Si Si Si

Si

La anterior verificacion arroja como resultado:

CARLOS EDUARDO HERNANDEZ: HABILITADO
REINALDO GARCIA CAMPINO: HABILITADO
CONSORCIO ERO: HABILITADO

JG INGENIERIA S.A.S : HABILITADO

G P

4. VERIFICACION DE LOS DOCUMENTOS DE CARACTER ECONOMICO

CONSORCIO

CARLOS ERO JG
DOCUMENTOS | EDUARDO Rgr\';c';lio 70| INGENIERIA

EXIGIDOS | HERNAND | SARSEL | e | weewe | SAS
EZ MARIO RIA
ROJAS S.A.S.

FORMULARIO o L Si Si
DE PRECIOS
HABILITADO Si si si si

La anterior verificacion arroja como resultado:

CARLOS EDUARDO HERNANDEZ: HABILITADO
REINALDO GARCIA CAMPINO: HABILITADO
CONSORCIO ERO: HABILITADO

JG INGENIERIA S.A.S : HABILITADO

ol oo

LA CAPACIDAD JURIDICA, LA CAPACIDAD FINANCIERA, LA CAPACIDAD TECNICA Y
CONDICIONES DE EXPERIENCIA Y LA VERIFICACION DEL FORMULARIO DE
PRECIOS SERAN OBJETO DE VERIFICACION DE CUMPLIMIENTO COMO

REQUISITOS HABILITANTES PARA LA PARTICIPACION EN EL PROCESO DE
SELECCION.
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5. EVALUACION PROPUESTA ECONOMICA

PRESUPUESTO OFICIAL: VEINTI CUATRO MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA MIL
SEIS CIENTOS NOVENTA PESOS MCTE ($24.380.690) INCLUIDO AIU E IVA SOBRE
UTILIDADES.

A continuacion se procede con la evaluacion de las propuestas econdmicas, la cual se
llevard a cabo con aquellos proponentes que resultaron HABILITADOS en la parte
juridica, técnica (experiencia) y en la verificacion del formulario de precios tal y como se
describe a continuacion:

1. CARLOS EDUARDO HERNANDEZ: HABILITADO en verificacion de la capacidad
juridica, la capacidad financiera, la capacidad técnica y condiciones de experiencia
y la verificacion del formulario de precios , por lo cual su propuesta podra continuar
con el proceso evaluativo.

2. REINALDO GARCIA CAMPINO: HABILITADO en verificacion de la capacidad
juridica, la capacidad financiera, la capacidad técnica y condiciones de experiencia
y la verificacion del formulario de precios , por lo cual su propuesta podra continuar
con el proceso evaluativo.

3. JG INGENIERIA S.A.S : HABILITADQ en verificacion de la capacidad juridica, la
capacidad financiera, la capacidad técnica y condiciones de experiencia y la
verificacion del formulario de precios , por lo cual su propuesta podra continuar con
el proceso evaluativo.

4. CONSORCIO ERO: HABILITADO en verificacion de la capacidad juridica, la
capacidad técnica y condiciones de experiencia y la verificacion del formulario de
precios , pero NO HABILITADO en la verificacion de la capacidad financiera por lo
cual su propuesta NO PODRA continuar con el proceso evaluativo.

- CRITERIOS DE EVALUACION DE LA PROPUESTA ECONOMICA.

Para evaluar la propuesta en la parte econdmica debe haber sido considerada como
HABILITADA en la parte Juridica y condiciones de experiencia, en todos y cada uno de
los aspectos de evaluacion. Mediante la aplicacion del siguiente puntaje:

Se calculara utilizando la férmula de desviacién Standard que aparece en la hoja de
calculo de Excel como "DESVESTA" y la oferta admisible de menor valor asi:

Se identifica dentro de los oferentes la oferta de menor valor (Vm) sin incluir el
presupuesto oficial.

Pagina 8 de 10



Luego se obtiene la desviacion estandar (Vd), el cual se calculara de acuerdo a la formula
que aparece en la hoja de céalculo de EXCEL como "DESVESTA", de todas las propuestas
incluyendo el presupuesto oficial estimado, donde Pn+1 son todas las propuestas
presentadas incluyendo el presupuesto oficial y "n" el numero de propuestas; de acuerdo
a la siguiente formula

Vd = I’nzpzﬁi = & Py
N n—1)

Donde Vd = Es la desviacion estandar

Finalmente se calcula el valor base (Vb), el cual es el parametro para la ponderacion de
acuerdo a la siguiente férmula:

Vb =Vm+ Vd

La ponderacién o puntuacién (P), para cada oferente, se establecera de acuerdo a la

siguiente férmula:
Pi-
P:[l— i V"']*loo
Vb

El siguiente cuadro representa la evaluacion de las propuestas habilitadas:

DESVIACI Vmin+Desve | punta | Orden

oronnre | VAR PR valon T R
ESTANDAR dad
RENALDOGARCA | 534 344 364 8837 | 2
CARLOS = EDUARDO| 53 675,065 | $394.655 |$23.625.065 |$24.019.720| 8718 | 3
JGINGENIERIASAS | $24.266.166 g [

En consecuencia y de acuerdo a lo anterior, el comité evaluador designado para tal efecto

recomienda adjudicar a la firma JG INGENIERIA S.A.S., con Nit N°810000658-4, cuyo

representante legal es el sefior JORGE WILLIAM GIRALDO identificado con cédula N°

15.974.793, la Invitacion Plblica No. 0141 de 2014 cuyo objeto es REPOSICION DE LA
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RED DE ALCANTARILLADO DE LA CARRERA 5D SECTOR ESTADIO DEL MUNICIPIO
DE RIOSUCIO, CALDAS por un valor de $24.266.166 INCLUIDO AIU E IVA SOBRE LAS
UTILIDADES, con un plazo de ejecucion de SESENTA (60) DIAS, contados a partir de la
suscripcion del acta de inicio del contrato derivado de la presente invitacion publica.

NOTA: ES IMPORTANTE SENALAR, TAL Y COMO SE INDICA EN LOS PLIEGOS DE
CONDICIONES DEL PRESENTE PROCESO DE SELECCION QUE TODOS LOS
REQUISITOS FORMALES SON SUSCEPTIBLES DE SER SUBSANADOS POR LOS
PROPONENTES DENTRO DEL TERMINO CONCEDIDO PARA LA PRESENTACION DE
OBSERVACIONES AL PRESENTE INFORME DE EVALUACION, SIEMPRE Y CUANDO
ESTOS NO SE CONSTITUYAN COMO REQUISITO INDISPENSABLE PARA LA
COMPARACION DE OFERTAS.

Manizales, junio 04 de 2014.
FIRMA COMITE EVALUADOR

NOTA : El area juridica se hace responsable Unicamente de la verificacion de los
requisitos de naturaleza juridica. El suscrito Secretario General de la Entidad, se hace
responsable Unicamente de |a verificacién de los requisitos de caracter juridico y no de los
demés aspectos o fundamentos de la presente evaluacién por cuanto no posee los
conocimientos especificos para efectuarla en su totalidad.

f el Nt

RES MAURIC GAIT;\N GUZMAN JOSE LUIS ARIAS CARDONA
K$g%ta‘\\rio Gener, Jafe Depto. Operacién y Mantenimiento
EM

ALDAS'S.AE.S.P EMPOCALDAS S AE.S.P
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ITEm DESCRIPCION [T CANTIDAD VR.UNITARIO VR. TOTAL Nkt Gvts Cugtio 1) Carlos Eduardo Hernadex 1G ingenieria (3)
L PRELIMINARES Valencia (2)
11 ocalizacion y replanteo de redes (Incl. Topografia y plano record) mis 40.00 3,173 150,920.00 | 2,990.0 119,600.0 2,910 116,400 9,000 360,000
1.2 Controly manejo de aguas en 14nja ML 40.00 3,355 2,660.0 106,400.0 6,638 265,520 7,000 280,000
13 Cerramiento con polisombra y barmbanes plasticos y cinta mis 90.00 11,300 8,970.0 807,300.0 4,515 406,350 5,000 450,000
1.4 Instalacion de Valla 62 und 1.00 562,893 446,730.0 446,730.0 145,350 145,350 500,000 500,000
1.5 Techado provisional en plastico y guadua m2 50.00 6A7S 5,140.0 411,200.0 3,392 271,360 6,800 544,000
1.6. Corte con disco abrasivo e= 0,05 m mts 156.80 5,461 4,3300 678,944.0 3876 607,757 4,300 674,240
2 DEMOLICIONES VARIAS 10.00 - » . A
21 Demoliciones en concreta hidraulico m3 156 59,633, 93,077 48| 47,3300 73,834.8 48,894 76,275 55,000 85,800 50,000 78,000
2.2. Demaliciones en concreto Asfaltico m3 7.25 89,570} 649,382.50 71,090.0 515,402.5 34,359 249,103 37,500 271875 45,000 326,250
3 SOBREACARRECS 0.00 - - i’ -
3.1 Ti..mvn;m de material sobrante en Vehiculo Autometer m3 53.60 25271 1,354,525 60| 20,060.0 1,075,216.0 23,068 1,236,445 26,000 1,393,600 20,000 1,072,000
a EXCAVACIONES 0.00, - - e -
a1 Excavaciones en2anja - material Comin 0a 2m m3 100,80 18,637 1,898,769.60 14,9500 1,506,960.0 13,142 1,324,714 13,500 1,360,800 15,000 | 1,512,000
5 RELLENDS COMPACT ADCS 0.00 = 2 i -
5.1 Rellenos compactos can material seleccionado de excavacion m3 55.36 15,947 882,825.92 12,660.0 700,857 6 10,659 590,082 12,500 692,000 10,000 553,600
5.2 Rellenos compactes con material comun de cantera prestame m3 11.84 55,033 651,590,727/ 43,6800 517,171.2 36,822 435,972 26,000 307,840 18,000 213,120
6 SUSTITUCIONES- BASES Y SUBBASES COMPACTOS 0.00 - - & -
8.1, Sustitucion en arena lmpia para tubetias y alraques m3 B.00 451,888.00| 45,8200 366,560.0 41,667 333,336 43,500 348,000 50,000 400,000
6.2 Sub-base 1ipo Invias para pavimentos. £= 0,25 m _m3 11.84 1,227,547.52 82,2800 974,185.2 67,830 803,107 73,500 870,240 B5,000 [ 1,006,400
7 ALCANTARILLADOS 0.00] - 2 = z
7.1 Instalacion tube gaca PV ml 40.00 1,773,200.00) 35,180.0 1,407,200.0 91,086 3,643,440 20,500 820,000 28,500 | 1,140,000
7.2. Instalacion tuberia comugada PYCS de 6™ ml 32.00 316,160.00 7,840.0 250,880.0 8,237 263,584 uo.mmn. 320,000 10,000 320,000
7.3. Instalacion de sillas yee de 24 x 160 mm und 4.00 252,308.00 50,060.0 200,240.0 31,008 124,032 30,000 120,000 38,000 152,000
7.4, Cajas de Inspeccdn de 0,50 x 0,60 x 0,80 m Und 4.00 1,144,716.00| 227,750.0 911,000.0 184,110 736,440 250,000 1,000,000 200,000 800,000
75, Suministro e Instalacion de Tapa Hi D= 0,60 m mi 2.00 267,275 534,550.00 212,120.0 4242400 290,700 581,400 250,000 500,000 250,000 500,000
7.6 Empalmes a Camatas d=1.20 m und 2.00 54,644 129,288.00, 51,300.0 102,600.0 49,225 98,450 48,000 96,000 55,000 110,000
7.7, Cdmaras de Inspeccidn D= 120 -Concreto 21Mpa ml 3.00 456,244 1,368,732.00, 362,090.0 1,086,270.0 320,711 962,133 345,000 1,035,000 340,000 1,020,000
7.8 Base/ cafuela camara D=1.20 m en concreto Und 2.40 386,838 928,411.20 307,010.0 736,8240 319,770 767,448 285,000 684,000 260,000 624,000
& CONCRETOS 000 - - : - -
8.1 Concreto 3000 psi para andenes e=0,08 m m3 1.38 ;m_uh_ 598,075.44 343,950.0 474,651.0 318,736 439,856 350,000 483,000 400,000 552,000
8.2 Loncreta Asfaltico meicls caliente £= 010 m3 7.25 948 ARD/ 6,676,480.00) 752,730.0 5457,365.0 532,950 3,863,888 747,000 5,415,750 800,000 | 5,800,000
COSTO0 DIRECTD 19,351,641 18,342,442 18,022,905 18,987,610
Costo directo 19,351,641 18,342,442 18,022,905 18,987,610
Administracien 20%)| 3,870,328 20%] 3668488.4 20% 3,604,581 20% 3797522
Imprevistos 0% - 3% 550273.26 3% 540,687 2% 379752.2
Utilidad 5% 967,582 5% 917122.1 5% 901,145 5%) 949380.5
IVA sobre utilidad 16% 154,813 16% 146739.536 16% 144,183 16%| 151500.88
Costo Total 24,344,364 23,625,065 23,213,501 24,266,166
PROPONENTE VALOR PROPUESTA D Cion! | VALOR MINIMO | Vimin+Desves PUNTAJE e | oBsER
1 24,344,364 B8.37 2
2 23,625,065 | § 394,655 | § 23,625,065 | 5 24,019,720 87.18 3
3 24,766,166 89.87 E Gana
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