Manizales Caldas,  junio 25 de 2014
Doctor 

ANDRES MAURICIO GAITAN GUZMAN
Gerente Suplente
EMPOCALDAS S.A. E.S.P
Referencia: Informe de Evaluación de las propuestas presentadas para la Invitación Pública No. 0169 de 2014 cuyo objeto es: Seleccionar, en aplicación de los trámites legales correspondientes al contratista para realizar el REFUERZO ESTRUCTURAL DEL EDIFICIO DE OPERACIÓN DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO EN EL  MUNICIPIO DE MARMATO, UBICADA EN LA VEREDA DE HOJAS ANCHAS EN EL MUNICIPIO DE SUPIA.
PRESUPUESTO OFICIAL: El presupuesto oficial para el presente proceso es la suma de TREINTA Y SEIS MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS MIL DOSCIENTOS SETENTA Y TRES PESOS MCTE ($36.752.273 ) INCLUIDO AIU E IVA SOBRE UTILIDADES.
En cumplimiento de lo ordenado en el pliego de condiciones, por medio del presente, remitimos el informe de evaluación de las propuestas presentadas en la Invitación pública de la referencia.
La audiencia de cierre fue programa para el día veinte (20) de junio de 2014 a las 03:00 p.m y a la misma se presentaron cinco (05) propuesta por parte de:

1- ANDRES MARIN MARMOLEJO
2- FELIPE ALBERTO DURAN VARGAS
3- CARLOS ALBERTO GIRALDO MEJIA
4- J.G INGENIERIA S.A.S
5- HUMBERTO HURTADO NARIÑO
Primero se procederá a realizar la verificación de los documentos y requisitos habilitantes y posteriormente se realizará la evaluación económica de las propuestas presentadas por los proponentes, de acuerdo a lo estipulado en los pliegos de condiciones de la presente invitación pública.
I. VERIFICACION DE LOS DOCUMENTOS DE CARÁCTER JURIDICO

	DOCUMENTOS EXIGIDOS
	ANDRES MARIN MARMOLEJO


	FELIPE ALBERTO DURAN VARGAS


	CARLOS ALBERTO GIRALDO MEJIA
	J.G INGENIERIA S.A.S


	HUMBERTO HURTADO NARIÑO


	Carta de presentación de la propuesta, según formato adjunto.
	SI
	SI
	SI
	SI
	SI

	Certificado de Existencia y Representación Legal, en original y con fecha de expedición no superior a treinta días, para personas jurídicas.
	N/A
	N/A
	N/A
	SI
	N/A

	RUT (aplica para personas naturales y jurídicas)
	SI
	SI
	SI
	SI
	SI

	Fotocopia de la cédula de ciudadanía del representante legal o de la persona natural.
	SI
	SI
	SI
	SI
	SI

	Registro de Único de Proponentes de la Cámara de Comercio correspondiente, de acuerdo con el código estándar de productos y servicios de Naciones Unidas, V.14.080, en los códigos 721211 Servicios de construcción de edificios comerciales y de oficina y 721015 Servicios de apoyo para la construcción Dicha inscripción deberá estar vigente el día programado para la audiencia de cierre y entrega de propuestas de la presente invitación pública
	SI
	SI
	SI
	SI
	NO*

	Certificado de antecedentes disciplinarios de la razón social y del representante legal o de la persona natural expedido por la Procuraduría General de la Nación.         
	SI
	SI
	SI
	SI
	SI

	Certificado de antecedentes fiscales de la razón social y del representante legal o de la persona natural expedido por la Contraloría General de la República.
	SI
	SI
	SI
	SI
	SI

	Certificación de cumplimiento de pago de obligaciones laborales, (articulo 50 ley 789/02) para las personas jurídicas.
	N/A
	N/A
	N/A
	SI
	N/A

	El Oferente declara que no se encuentra comprendido dentro de alguna de las inhabilidades e incompatibilidades consagradas en las normas legales vigentes. La contravención a lo anterior dará lugar a las sanciones previstas en la ley. Dicha declaración debe estar contenida en la carta de presentación de la propuesta.
	SI
	SI
	SI
	SI
	SI

	Garantía de seriedad de la propuesta
	SI
	SI
	SI
	NO*
	SI

	Hoja de Vida persona natural o jurídica de acuerdo al formato del DAFP, según corresponda.
	SI
	SI
	SI
	SI
	SI

	Declaración de bienes y rentas en formato del DAFP para personas naturales
	SI
	SI
	SI
	N/A
	SI

	Documento de constitución de consorcio o unión temporal, en caso de que los proponentes participen bajo la modalidad de CONSORCIO O UNIONES TEMPORALES, de acuerdo al numeral 1.13 del   Capítulo I de los pliegos. Para el caso de Consorcios o Uniones Temporales, 
cada uno de sus integrantes deberá allegar la misma documentación y requisitos mencionados en este numeral.
	N/A
	N/A
	N/A
	N/A
	N/A

	Copia de la libreta militar del proponente o del representante legal, cuando aplique
	SI
	SI
	SI
	NO*
	NO*

	HABILITADO (A)
	HABILITADO
	HABILITADO
	HABILITADO
	NO HABILITADO
	NO HABILITADO


*El proponente JG INGENIERIAS S.A.S aporta en su propuesta la póliza de garantía de seriedad de la oferta donde el beneficiario no corresponde a EMPOCALDAS S.A E.S.P., no aporta copia de la libreta militar del representante legal.
*El proponente HUMBERTO HURTADO NARIÑO no aporta en su propuesta el Registro Único de Proponentes, ni la copia de la libreta militar.
A continuación se procede con la segunda etapa la cual consta de la verificación de los documentos de carácter técnico:
II. VERIFICACION DOCUMENTOS DE CARÁCTER TECNICO
	DOCUMENTOS EXIGIDOS
	ANDRES MARIN MARMOLEJO


	FELIPE ALBERTO DURAN VARGAS


	CARLOS ALBERTO GIRALDO MEJIA
	J.G INGENIERIA S.A.S


	HUMBERTO HURTADO NARIÑO


	DOCUMENTOS QUE ACREDITEN EXPERIENCIA
	
	
	
	
	

	Experiencia general:

El proponente deberá anexar la fotocopia de la matricula profesional en la cual se  acredite una experiencia mayor a 2 años los cuales se contarán a partir de la fecha de expedición de la misma; para personas Jurídicas si el representante legal no cumple estas calidades, la propuesta deberá ser avalada por INGENIERO CIVIL o SANITARIO o ARQUITECTO o CONSTRUCTOR en ARQUITECTURA E INGENIERIA con las condiciones establecidas.
	Anexa copia de la tarjeta profesional No 1720246459CLD
	Anexa copia de la tarjeta profesional No 17202084108CLD
	Anexa copia de la tarjeta profesional No 1720227153CLD
	Anexa copia de la tarjeta profesional No 1720251196CLD
	Anexa copia de la tarjeta profesional No 17202-11438CLD

	La vigencia de la matricula profesional se establecerá de a través del COPNIA, el cual debe tener una vigencia de 6 meses.
	Anexa copia de certificado del COPNIA Expedida 27 de febrero de 2014
	Anexa copia de certificado del COPNIA Expedida 28 Mayo de 2014
	Anexa copia de certificado del COPNIA Expedida 14 de abril de 2014
	Anexa copia de certificado del COPNIA Expedida  18 de marzo de 2014
	Anexa copia de certificado del COPNIA expedida 9 de abril de 2014 

	Experiencia especifica: 

El proponente deberá certificar el refuerzo estructural o la construcción o la ampliación de vivienda o edificio, todo lo anterior con un área mayor a 100 m2, y por  un valor mayor o igual al presupuesto oficial en máximo cuatro contratos. (EL VALOR CERTIFICADO EN LOS CONTRATOS NO SERÁ ACTUALIZADO POR NINGUN METODO).
	Anexa copia acta de recibo final Contrato No 214 de 2013 - $ 67.946.355 pero no especifica el área mayor a 100 m2 de la construcción de la obra. También anexa constancia Contrato No 2007/05/007 por un valor de $ 720.541.538 con área total construida de vivienda de 1890 m2. 

	Anexa copia constancia Contrato No AO.100000.151.12 Por un valor de $ 128.902.897 con área total intervenida 130 m2.  
	Anexa copia certificación Contrato No 085 de 2009 por un valor de $ 883.594.710,71, área total intervenida 673 m2, Constructor Consorcio DC e integrantes del Consorcio DQ Ingeniería EU 50% y Carlos Alberto Giraldo Mejía 50% representante legal 
	Anexa copia certificación contrato No 166000-SC-1113 – por un valor $ 2.216.212.382 con un área total intervenida 1340 m2.   
	Anexa copia el certificado de obra No 060 -01 de 2001 - $ 161.396.554pero no especifica el área mayor a 100 m2 de la construcción de la obra. 

	
	CUMPLE 
	CUMPLE
	CUMPLE
	CUMPLE
	NO CUMPLE


A continuación se procede con la tercera etapa la cual consta de la verificación de los documentos de carácter económico:

III. VERIFICACION DOCUMENTOS DE CARÁCTER ECONOMICO
	DOCUMENTOS EXIGIDOS
	ANDRES MARIN MARMOLEJO


	FELIPE ALBERTO DURAN VARGAS


	CARLOS ALBERTO GIRALDO MEJIA
	J.G INGENIERIA S.A.S


	HUMBERTO HURTADO NARIÑO


	PROPUESTA ECONOMICA (Lista de Precios)


	$ 36.071.264
	$ 36.118.111
	$ 36.292.937
	$ 36.274.547
	$ 36.311.246

	HABILITADO
	HABILITADO
	HABILITADO
	HABILITADO
	NO HABILITADO
	HABILITADO


*El proponente J.G INGENIERIA S.A.S, resulta no habilitado en la lista de precios ya que al redondear los valores de los ítems de administración, utilidad e IVA sobre utilidades se encuentra un peso de mas en el valor de cada ítem.
COMO SE INDICA EN LOS PLIEGOS DE CONDICIONES, LA CAPACIDAD JURÍDICA, LAS CONDICIONES DE EXPERIENCIA, EL CUMPLIMIENTO DE LAS ESPECIFICACIONES Y DOCUMENTOS DE CARÁCTER TÉCNICO Y LA VERIFICACIÓN DE LOS DOCUMENTOS DE CARÁCTER ECONÓMICO SON OBJETO DE VERIFICACIÓN DE CUMPLIMIENTO COMO REQUISITOS HABILITANTES PARA PARTICIPAR EN EL PROCESO DE SELECCIÓN.

La propuesta presentada por JG INGENIERIAS S.A.S resulto HABILITADA en la en la verificación de los documentos de carácter técnico, pero NO HABILITADA en la verificación de los documentos de carácter jurídico y en la verificación de la lista de precios, por lo tanto su propuesta se considero como NO HABILITADA y no podrá continuar con el proceso de calificación de la misma.

La propuesta presentada por HUMBERTO HURTADO NARIÑO resulto HABILITADA en la verificación de la lista de precios, pero NO HABILITADA en la verificación de los documentos de carácter jurídico y en la en la verificación de los documentos de carácter técnico, por lo tanto su propuesta se considero como NO HABILITADA y no podrá continuar con el proceso de calificación de la misma.

A continuación se procederá con la evaluación de las propuestas presentadas por ANDRES MARIN MARMOLEJO, FELIPE ALBERTO DURAN VARGAS Y CARLOS ALBERTO GIRALDO MEJIA, las cuales cumplieron con todos los requisitos exigidos en los pliegos de condiciones de la presente invitación pública, y por tanto quedan HABILITADAS para continuar con el proceso evaluativo:

En los pliegos de condiciones se estableció el siguiente criterio de calificación:

 (…) “VALOR TOTAL DE LA PROPUESTA”:  
Se adjudicara al proponente que obtenga mayor puntaje en caso de empate se realizara nuevamente sorteo entre los proponentes empatados.
Se aplicará el siguiente procedimiento a las propuestas hábiles:

2.6. CRITERIOS DE EVALUACIÓN DE LA PROPUESTA ECONOMICA. 
Para evaluar la propuesta en la parte económica debe haber sido considerada como HABILITADA en la parte Jurídica y condiciones de experiencia, en todos y cada uno de los aspectos de evaluación.  Mediante la aplicación del siguiente puntaje:
Se calculará utilizando la fórmula de desviación Standard que aparece en la hoja de cálculo de Excel como "DESVESTA" y la oferta admisible de menor valor así:

Se identifica dentro de los oferentes la oferta de menor valor (Vm)  sin incluir el presupuesto oficial.

Luego se obtiene la desviación estándar (Vd), el cual se calculará de acuerdo a la formula que aparece en la hoja de cálculo de EXCEL como "DESVESTA", de todas las propuestas incluyendo el presupuesto oficial estimado, donde Pn+1  son todas las propuestas presentadas incluyendo el presupuesto oficial y "n" el número de propuestas; de acuerdo a la siguiente formula

[image: image1.png]



Donde Vd = Es la desviación estándar

Finalmente se calcula el valor base (Vb), el cual es el parámetro para la ponderación de acuerdo a la siguiente fórmula:
[image: image2.png]Vb =Vm+Vd




La ponderación o puntuación (P), para cada oferente, se establecerá de acuerdo a la siguiente fórmula:
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(…)

	PROPONENTE
	VALOR  PROPUESTA
	DESVIACION ESTÁNDAR
	VALOR MINIMO
	Vmin+Desves
	PUNTAJE
	ORDEN  ELEGIBILIDAD

	ANDRES MARIN MARMOLEJO
	 $                   36.071.264
	 $   116.832      
	 $  36.071.264    
	 $ 36.188.096           
	94.32
	3

	FELIPE ALBERTO DURAN VARGAS
	 $                   36.118.111 
	
	
	
	95.60
	1

	CARLOS ALBERTO GIRALDO MEJIA
	 $  36.292.937
	
	
	
	94.62
	2


De acuerdo a la evaluación realizada y una vez verificados lo requisitos estipulados en los pliegos de condiciones de la Invitación Publica Nro. 0169 de 2014 cuyo objeto es REFUERZO ESTRUCTURAL DEL EDIFICIO DE OPERACIÓN DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO EN EL  MUNICIPIO DE MARMATO, UBICADA EN LA VEREDA DE HOJAS ANCHAS EN EL MUNICIPIO DE SUPIA, el comité evaluador designado para tal efecto recomienda adjudicar la citada invitación a FELIPE ALBERTO DURAN VARGAS por un valor de $ 36.118.111 INCLUIDO A.I.U e IVA sobre utilidades, por cumplir con todos los requerimientos exigidos, y obtener el mayor puntaje quedando de primero en el orden de elegibilidad.
FIRMA COMITÉ EVALUADOR:

NOTA: El área jurídica se hace responsable únicamente de la verificación de los requisitos de naturaleza jurídica.

La suscrita Contratista adscrita a la Secretaria General de la Entidad, se hace responsable únicamente de la verificación de los requisitos de carácter jurídico y no de los demás aspectos o fundamentos de la presente evaluación por cuanto no posee los conocimientos específicos para efectuarla en su totalidad. 
La suscrita Ingeniera encargada del Departamento de planeación y proyectos solo se hace responsable por la verificación documentos de carácter técnico y económico.

ORIGINAL FIRMADO



ORIGINAL FIRMADO
DIANA LORENA ARDILA MORA

ANGELA MARIA ARIAS RIOS

Ingeniera Encargada 



Abogada contratista Secretaría General EMPOCALDAS S.A. E.S.P 


EMPOCALDAS S.A. E.S.P.

Depto. Planeación y Proyectos 
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